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UvoD

Kdyz jsem premyslel, jak tuto knihu nazvat, uvazoval jsem o slovu ,ko-
berce”. Nedivil bych se, kdyby to ¢tenare prekvapilo. Malokdo - i mezi
teology — dnes vi, Ze se tak jmenuje snad nejdulezitéjsi dilo starovékého
teologa Klementa Alexandrijského (narozen asi r. 150, zemrel nékdy
v letech 211-216). Klement sdm o své knize fekl, ze si ji psal pro stari,
kdy - predpokladal - bude hodné zapominat. A protoze se ve své knize
vénuje Fadé témat z rtiznych thli, pripadalo mu, ze svou knihu tka jako
koberec - z vice smért, které se prolinaji.

Moje kniha postrada systemati¢nost. Nenf to tedy ,.systematicka teo-
logie®. Na druhé strané je to jakési vydani poctu. V mladi jsem vystudoval
teologii, a az kdyz jsem se stal ,duchovnim® a ,kazatelem®, prozil jsem
Bozi dotek a pokéni. To mimo jiné znamenalo, Ze jsem zacal ¢ist Bibli ji-
nak nez dfive, prestal jsem vérit nékterym vécem, kterym jsem véril diive,
ale predevsim jsem uvéril v JeziSe Krista jako ve svého Spasitele a Pana.

To bylo pied néjakymi pétactyriceti lety. BEhem této doby jsem nékteré
véci odkladal a jiné prijimal a fadé véci jsem zacal rozumét jinak nez na
pocatku, v dobé, kdy jsem uvéril. Nicméné v hlavnich obrysech jsem zii-
stal stejny jako v dobé obraceni.

Tato kniha je nejrozsahlejsi, jakou jsem kdy napsal. Pritom mam do-
jem, ze fadu témat jsem odbyl ptilis rychle, a musel jsem bojovat s poku-
Senim napsat dlouhé a zevrubné pojednani o tématech, kterd jsou zde jen
jaksi nadhozena - at uz jsou to andélé, kfest, cirkev, vira, duchovni boj,
svatost...

Obcas se v knize vracim k né¢emu, ¢eho jsem se jiz néjak dotkl — prave
to mi pripominalo Klementovy ,koberce".

Tato kniha je osobni vyznani. Touzim po tom, aby ¢tenare inspirovalo,
ale necinim si narok na jakoukoli normativnost. KdyZ jsem o svych na-
zorech v této knize hovoril s jednou sestrou, kterd mé upozornovala, Ze

12 UvoD



nécemu lze rozumét dplné jinak, nezmohl jsem se na vic nez na odpo-
veéd: Ale ja tomu vérim takto. To neznamena, zZe bych se nenechal jinymi
ovlivnit. Mezi teology a spisovatele, ktefi mé ovlivnili nejvice, patii Derek
Prince, Oswald Chambers, Watchman Nee, C. S. Lewis, John Eldredge. Oni
sami by mezi sebou v mnohém nesouhlasili a ani ja s kjfmkoli z nich ne-
souhlasim ve vsem. Tito — a mnozi jini - mé inspirovali, ale nejsem straz-
cem jejich myslenkového odkazu.

Tato kniha si necini narok na védeckost. Chce byt pravdiva a infor-
movan4, ale ne vzdy podepiram sva tvrzeni bibliografickymi tdaji. Snazil
jsem se neprekrucovat myslenky a tvrzeni druhych; u nékterych myslenek
tusim, Ze jsem si je patrné nevymyslel, ale uz nevim, kde jsem je vzal.
Kdysi ddvno mé potésil vyrok Jana Sokola: ,Spatné myslenky jsou nase.
Dobré myslenky nepatii nikomu, ty jsou od Boha:* No a vidite to. Ani u to-
hoto citatu nevim, zda Jana Sokola cituji presné. Pfinejmensim smysl
jsem ale zachytil vérné. Alespon doufam.

Mém jednoduché rozpoznavaci znameni, zda mam néjakou teolo-
gickou ¢i kiestanskou knihu povazovat za dobrou. Dobrd kniha mé vede
k tomu, abych pocitoval vice vdécnosti Bohu a abych Boha vice chvalil.
Velice bych si ptal, mily ¢tenafi, abys takto pristupoval i k této mé knize.
Pokud Té povede k tomu, abys vice Boha chvalil, splnila tato kniha svijj
ucel.
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Biih stvofil svét.

Biih stvoril ¢lovéka.

Biih stvofril ¢lovéka tak, aby se mu mohl, alespon ¢aste¢né, dat poznat.
Biih stvoril svét, protoze miluje obecenstvi, a nabidl ¢lovéku, aby s nim
obecenstvi mél.

Pokud nés Biih stvoril, abychom ho mohli poznat, pak je posetilé ne-
chtit Boha poznat. Vzdyt pokud nas Buih stvofil, pak nam jisté velmi dobre
rozumi. A vi, pro¢ nés stvoril. Nutné ndm rozumi lépe, nez my rozumime
sami sobé.

Krasné je to vyjadieno ve 139. zalmu:

.Hospodine, tys mé vyzpytoval a znds mé. Ty vis, kdy si seddam a kdy
vstdvdam - uz ddvno znds mé timysly. Rozebrals mé putovani i mé ulé-
hdni a dobre znds vsechny mé cesty. Jesté nemdm slovo na jazyku -
hle, Hospodine, ty uz vsechno vis. (Z.139,1-4)

Ano, Bth nam rozumi lépe, nez my rozumime sami sobé. Napsal jsem, ze
Biih nés stvofil, aby se ndm dal alespon ¢dste¢né poznat. PIné ho poznat
nemuzeme a nedokdzeme si ho ani predstavit. Ted vyslovim nékolik vice
méné filozofickych tvrzeni o Bohu - ¢inim tak s bazni a tfesenim, protoze
pro nés prostsi lidi to zni zvlastné a pro filozofy to moznd znf{ p¥ili§ primi-
tivné. Pokud tomu neporozumite, netrapte se tim. Tedy:

Biih byl vSe ve vSem. Chtél-li, aby zde bylo néco jiného nez Biih, tedy
chtél-li, aby zde bylo stvofeni, musel se omezit. Jakmile zde bylo stvofeni,
uz nebyl Bah vsechno. Stvoreni neni Biih, jakkoli se panteismus snazi
néco takového tvrdit.

Biih vi nejen v8e, co je, ale viivse, co by mohlo byt. (Nevim, kde jsem to
vzal a zda jsem si to néjak neupravil. Anglicky vyjadfeno: God knows not
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only all actualities, but also all possibilities.) Z textu knihy snad vyplyne,
proc¢ je to diilezité.

BUH K NAM MLUVi

Uvéril jsem tomu, Ze mezi Bohem a ¢lovékem se odehrava pribeh. A uveéril
jsem tomu, Ze hlavni prvky a hlavni déjova linie tohoto pribéhu jsou za-
psany v Bibli.

Jsem presvédcen, ze Biih k ndm mluvi. Druhého ¢lovéka poznavame,
kdyz s nim mluvime, respektive kdyz s nim navdzeme vztah. Kdybychom
s nim nemluvili, poznavali bychom z néj jen vnéjsi véci - jak je vysoky, zda
je to muz, nebo Zena, jak navenek vypada... To véechno mohou byt zaji-
mavé véci, ale nepozname z nich, jaky ten ¢lovék ve skutecnosti je. To, co
je na ¢lovéku podstatné, nemtiizeme poznat z vnéjsiho vzhledu, prestoze
i vnéjsi vzhled o nécem vypovida. (MiZeme z néj naptiklad poznat, zda je
to ¢lovék poradny, nebo ledabyly.)

U Boha o ,vnéj$im vzhledu® mluvit nemtizeme. Jsem presvédcen, ze
Biih k ndm mluvi, ale jeho mluventi je jiného rdzu nez mluveni c¢lovéka.
I kdyz ve vyjimecnych pripadech miize Biih k ¢lovéku promluvit tak, Ze to
clovek slysi akusticky.

Takovym pripadem patrné bylo, kdyz Bozi hlas slysel mladicky Sa-
muel (1S 2,4-10). Akusticky ziejmé slyseli Bozi hlas i t¥i JeziSovi ucednici
na Hoie proménént: , Toto je muj milovany Syn, v némz jsem nalezl zalibeni;
toho poslouchejte.” (Mt 17,5; Mk 9,7; 1. 9,35)

Akusticky slysel Jezisav hlas i apostol Pavel, kterého Jezi§ zastavil na
cesté do Damasku. Jeho priivodci slySeli zvuk, ale nerozuméli, co onen
hlas fik4 (Sk 9,4-7).

Ovsem tvrdim-li, Ze k nam mluvi Biih, pak nemdm na mysli tyto vyji-
mecné pripady. Své tvrzeni upresnim: Bith k ndm mluvi skrze Bibli. A ne-
mam na mysli ani tak jednotlivé verse, jako spise celek Pisma, ktery nam
dava vhledy do velkého dramatu déjin spasy. Cteme biblické piibéhy —
pocinaje tim o Adamovi a Evé; v evangeliich ¢teme pribéhy o JeziSovi;
cteme listy apostold — a ono ndm to d4dva smysl. Vime, nebo pfinejmen-
$im tusime, Ze je to i o nas. A kdyz ve svém srdci uvérime v JeziSe a sty
vyzname, ze je nasim Panem, kdyz zacneme cist Bibli uz jako ti, které
Jezis zachrénil, ozivd ndm jesté vice. Slova ,Bith ke mné mluvi® vyslo-
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vujme s pokorou, cudnosti, bazni a tfesenim, ale na druhé strané bych
lhal, kdybych tvrdil opak.

Bith s nami ovSem mize mluvit i jinymi zptisoby. Domnivam se, Ze
k ndm mluvi i skrze nase svédomi. Toto slovo je zvlastni: s-védomi, tj. vé-
domi s nékym jinym. Svédomi ndm fik4, co se Bohu libi, a co se mu nelibi.
Svédomi je jakysi bod dotyku: Mdame (byt jen ¢dste¢né) stejné védomdi jako
Biih. Vice o tom v kapitolce o uvéfeni, obraceni a znovuzrozeni.

Bith s ndmi (¢i spise k ndm) muze mluvit i skrze jiného clovéka. Ten
si mize, ale nemusi uvédomovat, Ze je pro nas ,,Bozim hlasem”. Rovnéz
k ndm mtize promluvit tfeba skrze knihu nebo basen. A snad mtlizeme
i rici, Ze Bih k ndm muze promluvit i skrze okolnosti naseho Zivota.

Nicméné vSechny tyto zptisoby ¢i kanaly, které si Bith miize pouzit
k tomu, aby nas oslovil nebo aby nam néco fekl, jsou ponékud jiného razu
nez slova Bible, kterd jsou pro nas normativni. Je to, abych tak rekl, ,mlu-
veni v pfeneseném slova smyslu®, jakkoli plati, Ze muze vést k radikaln{
zmeéné naseho Zivota.

CO O NEM MUZEME VEDET?

K Bohu se vztahujeme virou. K tématu viry se podrobnéji dostaneme poz-
déji. Tady se chci zabyvat otdzkou, na Cem je tato vira zaloZena, ¢i jinak:
Jak k ni ¢lovék miize prijit a pro¢ k ni nékdo prijde, a jiny ne.

V listu Rimantim éteme:

.BoZi hnév se zjevuje z nebe proti kazdé bezboznosti a nepravosti
lidi, ktefi v nepravosti potlacuji pravdu, protoZe to, co lze o Bohu
poznat, je jim ziejmé; Biih jim to zjevil. Jeho vécnou moc a boZstvi,
ackoli jsou neviditelné, lze totiz od stvoreni svéta jasné vidét, kdyz
lidé premysleji o jeho dile, takze jsou bez vymluvy. Ac¢koli poznali
Boha, neoslavili ho jako Boha ani mu neprojevili vdécnost, nybrz
upadli ve svych myslenkdch do marnosti a jejich nerozumné srdce

se ocitlo ve tme.
(R1,18-21)

V tomto textu se pise o nécem, ,.co lze o Bohu poznat®. A Pavlova formu-
lace rovnéz naznacuje, ze jsou véci, které o Bohu zfejmeé poznat nelze.
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Co tedy poznat lze? Jeho véénou moc a boZstvi. Sice nejsou vidét na
prvni pohled, ale kdyz clovék premysli o stvoreni, miize dojit k zavéru, ze
je zde néjaky Biih, ktery mé vécnou moc.

Jinymi slovy: Z viditelného svéta miizeme usoudit na neviditelného
Boha. Ze stvofeni miizeme usoudit, Ze toto stvoreni ma néjakého autora.

Rozumim tomu tak, Ze Bith nam dava urcité smérovky k sobé sa-
mému, abychom ho mohli zacit hledat. Pokud ho hledat za¢neme, d4
se nam poznat — o tom jesté bude fe¢. Pokud budeme smérovky k Bohu
ignorovat, nebudeme uctivat Boha, ale zatneme tim ¢i onim zptisobem
uctivat stvoreni. Nerozumné srdce nevériciho ¢lovéka se ocitd ve tmé.

Bylo zminéno, Ze jsou véci, které z pfemitani o stvoreni o Bohu poznat
nemiizeme. NemuiZeme poznat jeho povahu. Tedy, samoziejmé miiZeme,
ale ne pozorovanim pfirody, stvofeného svéta. Premyslenim o stvofeném
sveté mizeme poznat Bozi velikost a Bozi moc, ale nikoli Bozi lasku. Tu
poznéavame jinym zptisobem.

Zda se tedy, ze ¢lovék stoji na jakémsi rozcesti. Bud usoudi, ze Biih
je, a zacne ho hledat, nebo Bozi smérovky ignoruje a rozhodne se zit bez
Boha, respektive bez Boha, ktery stvoril tento svét.

Pro¢ se nékdo rozhodne tak a druhy onak? Na tuto otdzku neznadm
odpovéd. Zd4 se mi, ze je to jakasi ,Cistokrevnd volba“. Je to nesmirné
dtilezité rozhodnuti, na némz zavisi nase vécnost.

Na zaveér této kapitolky musim dodat malé vysvétleni: Z predchoziho
textu by nékdo mohl nabyt dojmu, Ze podle mého nazoru lidé prichazeji
k Bohu vyhradné na zakladé toho, ze premysleji o stvofeni a za¢nou hle-
dat jeho autora. Tak tomu ale neni. Mnoho lidi prijde k Bohu, protoze se
setkaji s JeziSovou laskou, aniz by premysleli o Stvoriteli. Jsou ale mnozi,
ktef1 o Jezisi Kristu nikdy neslyseli, a pfesto v Boha uvéfili.



